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A la memoria de “Cacho”, Katsuya Higa, compafiero, camarada y amigo de TUPAC y
VC. Un izquierdista. Desaparecido el 22 de agosto de 1976 en las inmediaciones del bar
“La Paz”., “Cacho, el ponja” -para €l jamas japonés, si okinawense-, era un personaje sin
igual de la Carrera de Sociologia en la vieja Facultad de Filosofia y Letras de la UBA.
Aquella, la de los suefios, en Independencia 3065.

En sus Notas sobre Maquiavelo, Gramsci nos advertia sobre el economicismo y el
sindical(er)ismo tedrico. Desviaciones graves en las que no debia caer la filosofia de la
practica. Sesenta afios después, Jacques Derrida, tras la caida del Muro y la implosion del
socialismo real, sorprendia con su firme defensa de los varios Marx de sus Espectros. Las
lecturas doctrinaristas, o sometidas a una fuerte literalidad reducida a dogma, han sido una
constante entre quienes se atribuyeron ser sus seguidores. Ellas han estado condicionadas,
por una parte, por el triunfo de Octubre, con la institucionalizacion del marxismo-
leninismo. Por la otra, por las teorizaciones que asumieran las multiples lecturas que
tuviera su obra. En los “Manuscritos Econdmico-Filoséficos de 18447, el joven Marx
hablaba de trabajo enajenado, version preliminar de su mas célebre concepto de
alienacion que coronaria en El Capital. Que la sociedad ha de quedar dividida entre las
clases de propietarios y de obreros desposeidos. Que la Economia Politica parte del hecho
de la propiedad privada, pero que no la explica. De la competencia, del trabajo enajenado.
Que la realizacion del trabajo es una desrealizacion del trabajador. Que la Economia
Politica oculta la enajenacion esencial del trabajo porque no considera la relacion
inmediata entre el trabajador (el trabajo) y la produccion. Que el obrero es mas pobre
cuanta mas riqueza produce, cuanto mas crece su produccion en potencia y en volumen.
Que el trabajador se relaciona con el producto de su trabajo como un objeto extrafio,
exterior, fuera de él, como un poder independiente. Esta tematica habrd de ser
profundizada a lo largo de su vida y concluira con su publicacion consular: el primer tomo
de El Capital. Recibid la critica de poseer una orientacion economicista. Contra sensu, sus
ideas centrales ya se encontraban en sus escritos juveniles. Orientadas mas hacia una
reflexion filoséfica antes que a una vision técnico econdmica. Poseian un acabado
principio de realidad racional sustentado en una interpretacion politica organizada dentro
de un preciso pensamiento social. Y que tal logica siempre tuvo en cuenta tanto las
tradiciones previas, la conformacion de identidades socio-culturales, como el estilo de una
reflexion préactico/tedrica propia de una filosofia a la busqueda de una verdad basada en la
realidad objetiva. En sus iniciales “Tesis sobre Feuerbach”, igual que en sus borradores de
intercambio con Engels, conocidos como “La Ideologia Alemana”, su debate central fue
contra el idealismo subjetivo aleman, pero mucho mas lo fue contra las variantes de la
izquierda politica posthegeliana: Feuerbach, Stern, Bauer. A quienes no posey0 recato
alguno en denostar. Su lucha fue contra las cavilaciones especulativas, los sistemas
formalistas, los arquetipos, propios de la filosofia abstracta y de las lecturas de aquella



época del “socialismo auténtico” aleméan. Tal disputa le indujo a colocar fuertes énfasis
contra el pensamiento indeterminado y los esquemas vacios de sustancia, carentes de
carnidad historica. De todo aquello que no partiera de atributos de los integrantes reales de
la conflictividad social: la lucha de clases. La primera frase del capitulo 1, Burgueses y
proletarios, del Manifiesto de 1848 condensaba de manera expresa un estilo, un modo de
expresion carente de academicismo, mas de plena y estudiada rigurosidad intelectual. Alli
decia:

“La historia de todas las sociedades que han existido hasta nuestros dias, es la historia
de la lucha de clases”.

En ella se advierte su estilo conminatorio. Secamente politico. Duro. Ubicado dentro de
una ldgica que no repara en formalismos. Pero que se realiza de manera plena sin
traicionar su aspiracion de formar parte del sefialado pensamiento social. Tampoco le
importaba en demasia su por entonces fallida carrera meritocratica académica. Llena de
mecanismos burocréaticos propios de aquella época, a la cual reaccionaria con virulencia su
personalidad fuerte, la de un intelectual militante, judio laico, reactivo al estilo prusiano y
el pangermanismo. Sus estudios siempre poseyeron un énfasis de puntillosa rigurosidad.
Solo pensd en el aporte a una sesuda teoria orientada operacionalmente hacia la accion.
También, que esa teoria nunca fuera entendida como un esquema ideacional ni de matriz
voluntarista. Tampoco subestimd ni el estudio, ni los componentes teoréticos para su
fundamentacion. Sus juicios nunca se embelezaron con prédicas sin fuerte asidero y con
anclaje en las instancias histéricas: las fuerzas reales de la sociedad. Si bien su profesién
inicial fue la de abogado, su doctorado en Filosofia, su tesis sobre Heraclito de Efeso, y su
creciente compromiso politico, le brindaron una impronta que reforzd singularmente su
original punto de vista. Sus trabajos iniciales, los “Manuscritos”, “Salario, Precio y
Ganancia”, “Trabajo Asalariado y Capital”, “El Manifiesto Comunista”, consagraron un
perfil expuesto que el tiempo habria de consolidar. Abogado, de profesion originaria.
Historiador, aunque jamas garabateara monografia en la materia —salvo sus tres
magistrales analisis de coyuntura®-, al menos en los términos del saber historiogréfico de
sus dias. Socidlogo antes que se instituyera de manera definitiva la disciplina. Filosofo
orientado hacia la accion, renunciando a los axiomas deletéreos. Economista por propia
decision, porgue entendia que alli, justamente alli, se definia, a través de los intereses
sociales propios de las clases, el “corazon de la historia”. Tampoco a Marx le resultaba
ajena la Antropologia, como lo demuestran sus investigaciones sobre el modo de
produccion asiatico. Su punto de vista ha resultado ser un aporte inigualable. Completo,
integral, abarcativo. Como se ve, la genealogia de su pensamiento ya se encontraba desde
los primeros afios. Inclusive sefialaba que su obra no era mas que una compilacion
inteligente de elaboraciones previas: la filosofia alemana, la economia politica britanica y
la teoria politica francesa. Con alguna ironia, no se reconocia como un pensador marxista.
Siempre se desenvolvié multilateralmente. Con suma dureza estilistica. Pero abierto a la
percepcion de las modificaciones sobre como evolucionara la realidad. Pruebas al canto,
sus modificaciones cuando la derrota popular de 1848. Su modus operandi es insoslayable.
Ineludible para unas Ciencias Humanas y Sociales que procuren superar la superficie de

! La lucha de clases en Francia, EI XVIII Brumario de Luis Bonaparte y La guerra civil en Francia.



las cosas, aquella que no se agote en la literalidad de lo explicito. Como diria Lacan: el
creador del sintoma. Se entiende que no existe un solo Marx. Esa multilateralidad hace que
nos encontremos con varios Marx. No por un acto especulativo personal, al que le cupiera
algun pliegue o bajeza oportunista. Por el contrario, siempre sostuvo un enfoque coherente,
sistematico. Modifica sus orientaciones porque su teoria esta en movimiento, porque la
sociedad estaba en movimiento. Sus posiciones se despliegan surcadas por los atributos de
una vida politica e institucional que le llevaba, a veces, a doblar la apuesta. En algunas
oportunidades, casi de manera arbitraria. En otras, por un convencimiento y una integridad
que sblo se puede sostener cuando se posee intima y asumida conviccién. Por eso, frente a
las observaciones de economicismo -con la ponderacién de que una cosa es Marx y otra
muchos marxistas-, en él confluyeron los atributos de haber estado y ser el protagonista de
un momento historico clave. Ese momento historico le permitié desarrollar un tipo de
pensamiento que interpretaba originalmente a una larga serie de cuestiones que flotaban en
el ambiente. Justamente, uno de sus méritos es que supo ver estas definiciones nucleares
que le brindaba el clima de su época. De alli el sefialamiento que el origen de sus
preocupaciones ya se expresaban en el joven Marx. El fue quien precisamente las encarnd,
antes y mas creativamente que la mayoria de los pensadores de su periodo. La revolucion
industrial y la revolucion ideoldgica, la Democratica Francesa, son el contexto en el que
Marx brinda reconocimiento del sistema inglés. Al capitalismo industrialista como fase
especifica del desarrollo de la humanidad. Si bien ya se encontraba en ciernes, tanto en
Manchester como en otras ciudades britanicas, la definida marcha hacia la produccion
manufacturera, los contornos definitivos de esa sociedad, como ciclo particular, recién se
expresan de manera nitida hacia fines de la década de 1830. El registro y reconocimiento
de los cambios sociales para intelectuales y cientistas era mucho mas largo y lento. La
discriminacion entre épocas era de un mas que dificil distingo. Para aquellos afios, se
estaba bien lejos de poseer una definicion taxativa en materia de cortes diacronicos. Todos
sus escritos tempranos lo encontraron huérfano. Dentro de un contexto en donde no
cupiera basarse en soélidas construcciones teoricas previas. No se poseian soportes en
saberes precedentes, siquiera en la existencia valida de una disciplina social anterior, salvo
la Filosofia Politica. Pero esta no es una lectura apologética ni un panegirico. La idea es
procurar develar como oper6 Marx respecto de la creciente complejidad social y sefialar el
tipo de inscripcion y valia que tuvo su proyecto en la ubicacion historica del pensamiento
social. Asi también revisar algunas de sus posibilidades, ambigledades y limitaciones para
lograr dar cuenta sobre cuéles han sido sus aportes y restricciones que trajera consigo la
tradicion que encabezara. La lectura marxista debié combatir el modo de aproximacion
formalista propio de aquel periodo. Como intelectual comprometido con determinados
valores, su trabajo debia tener una intencionalidad especifica: incidir en la esfera de la
construccion politica de la propuesta obrera. No fue un politico profesional, en el sentido
gue con posterioridad habria de asumir el concepto. Tampoco un académico que viviera de
sus elaboraciones intelectuales o de una carrera profesional. Sus tremendas privaciones
personales y familiares asi lo atestiguan. Y, pese a iniciales rechazos, sus trabajos siempre
se imbricaron dentro de un pensamiento social orientado hacia la accion politica del
proletariado. Marx realiza mayusculas contribuciones para desnudar la esencia del sistema
capitalista y las perspectivas que se abrian con su consumacion. También alguna
restriccién en materia de definiciones, o mejor de dicho, de cierta tension entre su l6gica y
las complicaciones muchas veces simplificantes, ingenuas o anodinas de la relectura que
realizaran sus incondicionales. Asi como fuera Unico en desnudar la esencia capitalista, a



partir de su rica delimitaciébn con algunos conceptos clave -alienacion, plusvalia,
acumulacién originaria y demas-, existe alguna nocion central vacante. Sin el debido
encuadre tedrico que le brinde maxima precision. Mejor dicho, que entra en un plano de
dificil delimitacién. Por una parte, las interpretaciones de Marx siempre han sido potentes,
sustantivas, contundentes. De dificil percepcion equivoca. Alli es donde se instituye una
legién de acolitos, apegados a una lectura acritica de su obra, que caen en
fundamentaciones doctrinaristas. Por la otra, existen también otros que leen sus
elaboraciones desde una perspectiva mas ponderada. Desde otra inmediatez e inscriptos en
su linea ideoldgica y metodoldgica. Apegados a su teoria y conceptos, mas despojados de
la literalidad puntual de sus textos. O de quienes focalizan sus producciones en la diacronia
evolutiva del pensamiento global de su obra. Tal condicion le brinda una mayor elasticidad
y distensién a sus juicios, de por si fuertes, acercandolos a otra potencialidad de
conformidad al progreso de sus registros y sobre la base de la profundizacion de sus
percepciones. O con una orientacion mas ponderada y versatil en la direccién del norte de
su empresa. No porque no utilizara estos conceptos con presteza. Siempre poseyeron
potencialidades analiticas y operativas envidiables. Sino demostrando la ldgica
variabilidad del natural desarrollo conceptual en funcion de la transformacion y mejor
delimitacién de su marco tedrico a lo largo de una vida. En una obra tan extensa y
fructifera, los conceptos cobran los vaivenes propios del potencial metddico de
conformidad al marco circunscrito de sus andlisis. Habra un Marx mas filosofico en su
obra temprana. Mé&s rigurosamente técnico en sus trabajos tardios. Méas politico en sus
analisis de coyuntura apretados por las circunstancias histdricas: la revolucion de 1848, el
ascenso de Luis Bonaparte, la Comuna de Paris. De alli que sélo una relectura
hermenéutica en progreso de sus esquemas analiticos, puede llegar a producir una sana
polémica. Unos, optardn por una lectura inclusivamente cerrada, comprimida, literal.
Otros, recuperaran su marco de analisis y la légica de fundamentacién que sostiene la
apreciacion de su tarea, dejando de lado tal literalidad de traductor univoco de sus
sentidos, para recuperar orientaciones subyacentes de lo que se entiende que procuro
brindar revista, examen y resefia. Nos referimos al siempre polémico concepto de clase
social. Méas precisamente a lograr calibrar con mayor precision sus alcances tedricos a
partir de su contextual operacionalizacion. Aquella que permitiera brindar vuelo a las aqui
concebidas como negativas concepciones economicistas. Entendidas como un legado
sustantivista. Vistas como una desviacion esencialista de ndcleos invariantes que preservan
componentes duros que resultan ser sacralizados en la textualidad literal de sus parrafos.
Se procura orientar nuestra tarea sin revisionismo alguno. Preservando su sentido hacia
una légica mas rica, plural y productiva. Que respeta el sentido de los textos, pero que, a la
letra, la enriquezca la productividad de una visidbn mas intensa y global de sus
fundamentos. Procurando preservar su orientacion intelectual, mas no haciendo otra cosa
que plasmar lo que el propio Marx nos ensefiara: que la historia siempre se debe leer
desde el presente. Ya en EI Manifiesto Marx propuso una lIdgica para determinar a las dos
grandes clases sociales que habrian de confrontar la disputa estratégica por el poder en la
sociedad capitalista. La piedra de toque en su analisis la remitiria a: los duefios, los que
detentaren la propiedad privada de los medios de produccion, respecto de aquellos otros
que no poseerian otra posibilidad que la venta de su fuerza de trabajo. Su analisis remitia a
los factores constituyentes de la estructura econdémica o infraestructura y que, tal como
reafirmaria en el resto de su obra, ella seria la instancia determinante en dltima instancia
de las condiciones de la vida en sociedad. En tal sentido, la superestructura, las instancias



politica, ideoldgica, juridica -el Estado-, seria el soporte intelectual y formal en el que se
constituiria, al modo de su metéfora, un edificio con cimientos -infraestructura- y pisos
sucesivos -superestructura-, en accion confluyente con el conflicto de las fuerzas reales de
esa verdadera fragua de la historia que para él era fuera su sociedad civil. Alli, bajo el
marco estructural del constante conflicto de los antagonismos sociales, la lucha de clases
se establece como una tension permanente entre el desarrollo de las fuerzas productivas y
las relaciones sociales de produccion. Tensién que ciclicamente brindard oportunidad a
abrir las condiciones para un ciclo de revolucion social. Y que la superestructura remite o
posee siempre una accion de reflujo hacia la infraestructura, que le habra de brindar el
sentido de su principio de realidad, y que la superestructura conformara, con grados de
independencia en ajuste a las necesidades estructurales potenciales, las estratégicamente
insatisfactorias e irresolubles contradicciones antagonicas de su seno. Hasta aqui el plano
formal de su pensamiento. Expresado con fines didacticos, si cabe el atrevimiento, con
cierta simplicidad para hacer comprensible su esquema. Sin embargo, la cuestion de las
clases sociales no es un asunto resuelto de una manera definitiva en su obra. El concepto
de clase social se lo debe interpretar como un aspecto constituyente abierto. Que cobra
matices definitivos a partir de una insercion productiva en la estructura social, pero que alli
no se agota. Tales clases toman su configuracion mas definitiva en la carnidad viva del
conflicto histérico de la lucha social. Recordemos que en el sin par primer capitulo inicial
de “La ldeologia Alemana” Marx brinda una primera clave de su pensamiento dialéctico.
Alli sefala que la clase subalterna organica por antonomasia, la clase obrera, se constituye
en el marco de una confrontacién contra la otra clase primigenia fundamental: la
burguesia. Que a partir de esa dominancia burguesa y de su construccién hegemonica
subsecuente cobraran su configuracion definitiva el resto de las identidades que
constituyen las clases sociales auxiliares y subalternas. Es en el marco vivo del conflicto
social de la historia en donde se despliega y corona la potencial completud de los atributos
inmanentes de las distintas perspectivas y calidades de las diferentes clases. Con esta
lectura, asi concebida, se entiende que se brinda lo esencial de la preocupacion
permanente de su obra. En esta misma linea de recreacion creativa del pensamiento
marxista existen quiénes poseen sus mas validas interpretaciones. Aqui cabria expresar
que, para Gramsci: “la estructura y las superestructuras constituyen un bloque
histérico™?. Razén por la cual la dependencia de las segundas respecto de la primera es
solo logica, no cronoldgica, y en realidad unas y otras se constituyen como partes
integradas de un organismo Unico y complejo que Unicamente con fines cognoscitivos
desvertebramos conceptualmente. Esta operacion analitica s6lo debe realizarse a efectos
de restaurar las formas desagregadas de ese organismo Unico, para el reconocimiento en
plenitud de todas sus articulaciones. Es:

“en el bloque historico que se presenta en una época dada ‘las fuerzas materiales son el
contenido y las ideologias la forma’, pero la distincion es ‘puramente didascélica, dado que
las fuerzas materiales no serian concebibles histéricamente sin forma, y la ideologias
serfan fantasfas sin las fuerzas materiales’®. Se trata por lo tanto de explicar al bloque

2 Antonio Gramsci: Cuadernos de la Carcel, el Materialismo Historico y la Filosofia de Benedetto Croce.
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histérico completo. Renunciando al simplismo de afirmar la ‘funcionalidad’ de las

ideologias respecto de las fuerzas materiales™”.

Es con la asuncion de este punto de vista que no se debe entender como una casualidad que
el ultimo capitulo de su trabajo magno: Das Kapital, sea el afamado Capitulo LII: Las
Clases, del tomo Ill. Y que este esté incompleto. Que haya sido justamente con esta
cuestion inconclusa cuando le sorprendiera la muerte. Alli nos sefialaba que:

“Los propietarios de mera fuerza de trabajo, los propietarios de capital y los terratenientes,
cuyas respectivas fuentes son el salario, la ganancia y la renta de la tierra, esto es
asalariados, capitalista s y terratenientes, forman las tres grandes clases sociales de la
sociedad moderna, que se funda en el modo capitalista de produccién.”

Es en esa nitidez donde se produce el cambio de proletariado por asalariados. Y que del
antagonismo inicial bipolar ya surjan tres grandes clases sociales para el capitalismo. Para
Marx, esta division sélo era pura en Inglaterra. Y viene a expresar las dificultades de
demarcacion que se iran agudizando con la creciente separacién entre trabajo y
produccion. También indica en su parrafo altimo un sefialamiento trascendente. Cuando
previene acerca de la infinita fragmentacion de los intereses y posiciones en que la divisién
del trabajo social desdobla a los obreros como a los capitalistas y terratenientes.
Recordemos que el Gnico volumen propio, revisado en vida, es su version definitiva, ha
sido el primer tomo de El Capital. El resto, es una minuciosa tarea de correccion y
compilacion de Engels, quien procuro ser fiel al sentido de sus borradores. Muchos
ilegibles, otros ininteligibles. Cuando se sefiala a la clase como un objeto problematico, se
procura relevar el aqui paradigmatico dilema acerca de qué tipo de l6gica propone Marx
con el despliegue de sus aserciones. Si proletario solo resulta ser aquel que posea una
determinada insercién productiva y detente la posibilidad o no de propiedad alguna, se
entiende que éste seria un relevamiento cuasi pre-marxista. Si la observacion es que la
clase resulta ser una discriminacion de orden propietario, flaco favor se le realiza a la
I6gica que debiera plasmar el materialismo histérico, con sus desplegados supuestos por
una lucha estratégica en la superacion de un determinado modelo de sociedad entendida
como una barbarie. De alli que, desde un inicio, y a lo largo de toda su obra, realiz6 una
pormenorizada discriminacion con relacion a los estadios de conciencia, bien alejados del
economicismo Y el sindicalerismo tedrico. La neohegeliana observacién de clase en si 'y de
clase para si es por demas elocuente acerca de la nocién aqui privilegiada de una conquista
de atributos potenciales. Una cosa es lograr relevar que el obrero es distinto a su patrén, al
poseer intereses especificos y una identidad corporativa alternativa, y otra que amen de
reconocerse como diferente, le toque asumir una misién histdrica de superacion de las
sociedades preexistentes para lograr horizontes liberados de miserias materiales para toda la
humanidad. Situacion que las lecturas economicistas interpretan de manera literal, esto es,
con un progreso en los niveles de conciencia para una asuncion identitaria con una
proyeccion mecanica ideacional de la realidad preexistente. Casi una tarea introspectiva,
muy proxima a un develamiento psicologista. Una es una asuncion en el plano econémico
corporativo, y otra se basa en la constitucion de una fundamentacion ético/politica

* Umberto Cerroni: Pequefio Diccionario Gramsciano. Coleccién Gramsci. Retérica Ediciones. Altamira.
Pagina 61. Buenos Aires. 2008.



trascendente de la vida social. Alli es justamente donde la conciencia resulta ser bastante
mas que un explicito reconocimiento de diferencias. Es la potencialidad de una
cosmovision alternativa [Weltanshaung] desde una insercion estructural que se fortalece
obligadamente a partir de la asuncion de otra concepcion del mundo, plano
ideoldgico/cultural, que seré el corolario de un proceso evolutivo no lineal del caracter
antagénico y valvula estratégica de escape para una conflictividad social entendida como
insoluble. Como un atributo implicito, a partir de esa insercién productiva y de
conformidad y ajuste a una serie de experiencias politicas acumulativas a través de las
conclusiones ideoldgicas de sus praxis en una conflictividad que le habra de brindar una
condicion de oportunidad para su asuncion, consumacion y progreso. Se privilegia aqui la
idea de, permitasenos el abuso, un constructo elaborativo potencial. EI de lograr alcanzar
tales niveles de definicion a partir de una préactica jerarquizada y preferencial de esos
atributos latentes, en potencia, inmanentes, pero que se corresponde con la “hoja de ruta”
de una praxis relevada bajo un sélido corpus tedrico. S6lo de esta manera se puede llegar a
entender el a la altura de la por Marx concebida como tarea historica del proletariado en la
dialéctica imbricada en un continuum de su praxis: practica, teoria, practica. Alcanzandose
la posibilidad de deseables estadios superadores de desarrollo intelectual y moral para la
humanidad: el socialismo y el comunismo. Asi, este pedagogico desdoblamiento entre
infraestructura y superestructura se lo distingue como una discriminacion metodolégica de
analisis con objetivos didacticos y como una operatoria interpretativa cualitativa de sus
aspectos analiticos descriptivos. Se la entiende como una gréfica ejemplificacion
simplificante, aleccionadora de un rumbo, cuasi reduccionista. Si los hechos de conciencia
politica resultan ser conquistas historicas para el desarrollo de la humanidad, a este razonar,
este reconocimiento superestructural, no se lo debiera explicar como un simple agregado
factico. Como una cuestién meramente acumulativa de orden cuantitativo producto de una
insercion terrena en la infraestructura econdmica. Sino como una suma de experiencias
politicas calificadas, adquiridas como memoria colectiva, que de manera activa constituya
otro zeitgeist al fragor y reflexion de la lucha social para la clase destinada para la
transformacion integral de la sociedad mundial. De este modo se entiende a este proceso,
mucho mas como la consumacion de una transformacion cualitativa de matriz
ideoldgico/politica. De una concepcion del mundo elevadora de los valores potenciales que
permita la posibilidad de un salto en c(u)alidad en las perspectivas historicas y de redencion
en los grados de las posibilidades de poder [accion politica], con sus correlatos juridicos e
institucionales. Brindandose un desarrollo aventajado a partir de la experiencia para que se
puedan ofrecer y desplegar otros sentidos mas jerarquizados, trascendentes y calificados al
destino que ese legado conflictivo de antagonismo trae consigo para una transformacion
progresista, revolucionaria y superadora de la humanidad. Tampoco se considera aleatorio
que Marx haya seleccionado a la clase obrera en su concepto de proletariado. Ni tampoco
su asociacién con pueblos oprimidos del mundo. Hay alli una construccion cualitativa
historico/ cultural de caracter universal. Una depositacion ético politica de fundamento
para que los sectores subalternos sean aquellos que puedan plasmar una perspectiva
material y moral de sintesis y aniquilacion de la opresion capitalista. La lectura unilateral
economicista del mismo traba toda cabal comprension de los actuales complejos fendbmenos
de la sociedad de consumo tardocapitalista. Fendmeno multilateral que atraviesa
diagonalmente al conjunto de la sociedad, y por retaguardia aln al propio sector popular
masivo. El mecanicismo economicista subregistra los fendmenos ideoldgicos y culturales.
Sustancializa al sujeto historico sin una adecuada dialéctica entre sujeto/objetos. Desarma



la tarea histérica politica e ideoldgico/ cultural. Asi como tampoco puede observar la
naturaleza de los vinculos simbdlicos que nutren las practicas sociales, porque no asimila
la accion social, ni la interaccién social subsecuente, que sustentan la subjetividad del
homo-consumens, con su compleja individuacion y las consecuencias de la
hipermasificacion cultural con la globalizacién de los mercados transnacionalizados bajo
los actuales patrones mercantiles masivos del neoliberalismo. Esta resulta ser una tarea por
realizar, por elaborar, por construir afanosamente, fortaleciendo las inmanencias de estos
significados. Atributos potenciales que ya se encuentran de manera latente en la
conflictividad presente a partir de adjudicar de manera cierta posibilidades implicitas de
una insercion productiva estructural a partir de su posibilidad politica e ideoldgica, pero
fraguada en el crecimiento de una praxis y de una construccion racional material. De alli
que este sefialamiento de lectura economicista del concepto de clase social no resulte ser
un tema menor. Sino que se lo deba asociar al componente dialéctico de superacion que
posee la concepcidn materialista de la historia. Existe en su l6gica un fundamento ético
politico que no debiera ser soslayado. Marx nunca pudo observar cuales pudieran ser los
efectos del marketing publicitario y el complejo multimedial puesto al servicio de la
sociedad tardocapitalista. Pero muy sabiamente pudo prever las condiciones de cosificacion
que el capitalismo traia consigo para sus usuarios y sus consecuencias con la pérdida de la
individuacion y la hipermasificacion bajo la cosmovision de la racionalidad instrumental
propia de la era del capitalismo concentrado. Un nucleo central para lograr brindar registro
sobre los niveles de estupidizacion que puede lograr el capitalismo salvajemente
desplegado y el sentido y calidad que le puede brindar desde su fundamento ético politico
al destino de la humanidad.



